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MODALITATEA PROCESUALA DE APLICARE A AMNISTIEI

Alexandru SPOIALA,

doctor in drept,
judecator, Curtea de Apel Chisinau

mnistia se aplica 1n situatia in ca-
re aceasta este prevazuta ca temei
de Incetare a procesului penal (fi-
ind necesara emiterea unei sentinte de inceta-
re) si, concomitent, ca temei de liberare de exe-
cutare a pedepsei (fiind necesara emiterea unei
sentinte de condamnare cu stabilirea pedepsei
si cu liberarea de executarea acesteia).
Conform art.107 alin.1 Codul penal,
amnistia este actul ce are ca efect inlaturarea
raspunderii penale sau a pedepsei, precum si
reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.
La caz, sunt relevante efectele amnistiei: Inlatu-
rarea raspunderii penale si inlaturarea pedep-
sei. Este foarte important sa se stabileasca care
efect din acestea doua se aplica cazului respec-
tiv (Legea prevede posibilitatea ambelor efec-
te). Totodata, trebuie de mentionat ca amnistia
constituie atat temei de incetare a procesului
prin emiterea unei sentinte de incetare (inter-
pretarea sistemica a art.275, 285, 332 Codul de
procedura penald), cat si temei de condamna-
re a persoanei prin emiterea unei sentinte de
condamnare cu stabilirea pedepsei si liberarea
de executare a pedepsei (art.389 alin.4 pct.2)
Codul de procedura penala).
Conform art. 50 Codul penal, se conside-
ra raspundere penald condamnarea publicg, in

numele legii, a faptelor infractionale si a per-
soanelor care le-au savarsit, condamnare ce
poate fi precedata de masurile de constrangere
prevazute de lege. Din definitia legala rezulta
ca prin raspundere penala se intelege obligatia
persoanei care a savarsit o infractiune de a su-
porta sanctiunea prevazuta de legea penala.
Deci, prin inlaturarea raspunderii penale din
motivul intervenirii amnistiei este inlaturat
actul de condamnare (inlaturarea actului de
condamnare inseamna lipsa unei sentinte de
condamnare) si, implicit, obligatia de a suporta
vreo sanctiune penala. In cazul in care nu exista
condamnarea publicd, nu va exista nici sentinta
de condamnare.

Totodatd, Inldturarea pedepsei ca efect al
intervenirii actului de amnistie poate avea loc
doar atunci cand este posibila aplicarea aces-
teia, dar ea nu mai este aplicata. Aici urmeaza
a puncta principial cd posibilitatea stabilirii
pedepsei poate exista doar in cazul In care
persoana este recunoscutd vinovata de comi-
terea unei infractiuni (interpretarea sistemi-
cd a art.3 alin.1, art.6 alin.1 Codul penal, art.8
alin.1 Codul de procedura penald). Deci, cand
este inlaturata pedeapsa, atunci urmeaza sa
existe o sentintd de condamnare, prin care se
recunoaste vinovatia cu stabilirea pedepsei si
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liberarea de executarea acesteia.

Inldturarea riaspunderii penale nu se
identifica cu inlaturarea pedepsei, dat fiind fap-
tul cd prima presupune scutirea persoanei care
asavarsit o infractiune de obligatia de a suporta
sanctiunea prevazutda de norma de incrimina-
re, iar a doua presupune scutirea persoanei de
executarea pedepsei stabilite prin sentinta de
condamnare (adica doar dupa recunoasterea
vinovatiei si stabilirea pedepsei). Deci, Inldtu-
rarea raspunderii poate fi efectuata doar prin
incetarea procesului (este alogica inlaturarea
raspunderii penale prin recunoasterea ca vi-
novata si liberarea de executarea pedepsei,
deoarece raspunderea penala a intervenit si a
fost aplicatd), iar Inldturarea pedepsei poate fi
realizata doar printr-o sentinta de condamnare
(cu stabilirea pedepsei) cu liberarea de execu-
tare a pedepsei.

Solutia 1ncetdrii procesului penal in
sedinta de judecatad are semnificatia absolvirii
inculpatului de raspundere penald si de pe-
deapsa pentru temeiuri de nereabilitare, iar in
unele cazuri si pentru temeiuri de reabilitare.
Astfel, absolutiunea este o solutie a instantei de
judecata prin care cel acuzat se scuteste de ras-
pundere penald in cazurile in care tragerea la
raspundere penald este Impiedicata de anumi-
te circumstante prevazute de lege sau se dispu-
ne inlocuirea acesteia cu alte modalitati de ras-
pundere (de exemplu cu cea contraventionala).
Incetarea procesului penal in faza judecarii
cauzei in prima instantd constituie o solutie
determinata de inoportunitatea atingerii sco-
pului procedurii in cauza, de regula fara a se
pronunta asupra vinovatiei sau nevinovatiei
inculpatului.

Urmeaza a sublinia faptul ca inlaturarea
raspunderii penale prin incetarea procesului
din motivul intervenirii prescriptiei nu contra-
vine prezumtiei nevinovatiei daca persoana,
care a savarsit o infractiune, este de acord sa
fie liberatd de raspundere penala si nu insista
asupra solutionarii cauzei penale in sedinta de
judecata publica (posibilitatea continudrii exa-
minadrii cauzei este prevazuta in art.332 alin.5
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Codul de procedura penald). La baza aces-
tei concluzii sta argumentul ca prezumtia de
nevinovatie este nu doar un principiu, ci si un
drept al persoanei, In special a celei acuzate de
savarsirea unei infractiuni, si acesta ar trebui,
in consecinta, interpretat potrivit unui drept si
nu unei obligatii. Daca persoana renunta la un
anumit drept, atunci aceasta nu mai poate pre-
tinde ca i s-ar fi incalcat acest drept.

Desi in art.21 al Constitutiei Republi-
cii Moldova nu se mentioneaza expres ca
prezumtia de nevinovatie ar fi un drept al
persoanei acuzate, acest fapt reiese din denu-
mirea capitolului in care este inclus articolul
mentionat (Titlul II ,Drepturile, libertatile si
indatoririle fundamentale”). Totodata, In une-
le acte internationale ratificate de Republica
Moldova se prevede ca orice persoana acuza-
ta de savarsirea unei infractiuni are dreptul sa
fie considerata nevinovata pana cand vinovatia
sa va fi dovedita In mod legal in cadrul unui
proces public in cadrul caruia i s-au asigurat
toate garantiile necesare apararii sale (art.11
Declaratia Universalda a Drepturilor Omului,
art.14 Pactul international cu privire la dreptu-
rile civile si politice).

Asadar, instanta de judecata poate dis-
pune incetarea procesului (chiar si In cadrul
sedintei preliminare) din motivul intervenirii
amnistiei si aceasta posibilitate nu contravine
prezumtiei nevinovatiei daca persoana care a
savarsit o infractiune a carei raspundere pena-
13 urmeaza sa fie inlaturata renunta la dreptul
sau de a-i fi dovedita nevinovatia.

Inculpatul poate renunta la acest drept
prin depunerea cererii de aplicare a amnistiei.
Prin depunerea cererii de aplicare a amnistiei,
inculpatul consimte aplicarea amnistiei prin
incetarea procesului penal pe temei de nere-
abilitare. In cazurile in care inculpatul nu ma-
nifestd, direct sau indirect, acordul la aplicarea
amnistiei (refuza sa manifeste acordul; solicita
achitarea sa; solicita Incetarea procesului pe
un alt temei decat amnistia; se eschiveaza de
la prezentarea in sedinta si examinarea cauzei
are loc In lipsa sa, etc.), doar atunci instanta
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de judecatd urmeaza sa examineze probele cu
emiterea unei sentinte. Aceasta sentinta poate
fi sentintd de achitare, sentinta de incetare (pe
alt temei decat amnistia) sau sentinta de con-
damnare cu stabilirea pedepsei si cu liberarea
de executarea pedepsei.

La interpretarea normelor trebuie sa se
tina cont de interpretarea sistemica a acestora
si de masura in care pot produce efecte juridice
(dar nu urmeaza a fi interpretate In sensul ca
contravin unele altora). Reiteram ca interveni-
rea amnistiei constituie atat temei de incetare a
procesului (la orice etapa de judecata a cauzei,
inclusiv apelul), cit si temei de liberare de exe-
cutare a pedepsei (sentinta de condamnare).
Astfel, reiesind din natura juridica a sentintei
de Incetare (pe temei de nereabilitare) si natura
juridica a sentintei de condamnare cu liberarea
de executare a pedepsei, din natura juridica a
notiunii ,rdspundere penald”, din consecintele
si modalitatea inlaturarii raspunderii penale,
din diferenta Inldturarii raspunderii penale si
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inlaturarii pedepsei penale, urmeaza a fi rezu-
mate urmatoarele: 1) In cazul in care inculpa-
tul consimte in mod expres aplicarea amnistiei,
atunci urmeaza a fi emisa o sentintd de inceta-
re din motivul intervenirii amnistiei; 2) in cazul
in care inculpatul refuza sau lipseste un acord
expres (aceasta situatie trebuie tratata ca re-
fuz de aplicare a amnistiei), atunci urmeaza a fi
cercetate probele si emiterea, dupa caz, a unei
sentinte de achitare (daca se constata temeiu-
rile de achitare) sau a unei sentinte de incetare
(daca exista alte temeiuri decat amnistia), sau a
unei sentinte de condamnare cu stabilirea pe-
depsei si liberarea de executarea pedepsei.

In final, ne exprimam speranta ci aceasti
opinie va genera discutii In mediul academic si
intre practicieni cu scopul elaborarii unei prac-
tici unice 1n privinta aplicarii actului amnistiei.
In acelasi timp, este posibil ca, la momentul pu-
blicarii, Curtea Suprema de Justitie sa se expu-
na deja cu privire la aspectul dat, prin solutii pe
cauze concrete sau opinii consultative.
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